Recurso de Revisién: RRA367/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280526923000112.
e Ente Pdblico Responsable; Ayuntamiento de Soto la Marina

REETITUTO DE TRANSPARENIA, i

¥

. ALUELSO A LA TNFORMATION Y DE . . Tama uilgas.
s PROTECCIGN DE DATOS BERSONALES DEL Comisicnada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
N ESTARD DE TAMAULIPAS

Victoria, Tamaulipas, a siete de febrero del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1367/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revisién interpuesto por el solicitante,
generado respecto de la solicitud de informacion con ndmero de folio
280526923000119 presentada ante el Ayuntamiento de Soto, Ja Marina,

5 t

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los 99u;eﬁtes

i

RESULTANDOS:
Hy

A ity

aisu

PRIMEROQO. Presentacién de la soiic&tggsd de mf@rmgac;on El cuatro de
1%

é-a §SOEIC1§iId de informacién a
i e §§ 3,,%s§§
ade Tran é;;ar%e cia al Ayuntamiento de

Soto la Marina, Tamaulipas, Ea cua] ft}%ﬂ

~—mayo del dos mil veintitrés, se realizé.u

3ident§;‘ cada con el ndmero de folio

i'%'

5
“Sohcrto de la Ley c%% ingresqs del Ejercicio 2022, Copia Simple en formato
ittt Uh
erifla do en ;gig}gﬁ.éicxcuto 3 Fraccion X de la Ley General de

J‘?
so a la Informacién Publica, del documento que

SEGUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a

la solicitud de acceso a la informacién, de acuerdo al plazo previsto en el

articulo 146, numeral T de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Pablica del Estado.

TERC&RO. Presentacion del recurso de revision. El veintiuno de junio

del dos mi!%veintitrés, el particular acudié a este Organismo garante a
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interponer recurso de revisidn a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

“No he recibido respuesta a mi solicitud.” (Sic)

CUARTO. Tramitacion del recurso de revisidén:

» Turno del recurso de revision. En fecha doce de julio del dos mil
veintitrés, la Comisionada Presidenta de este Instituto %sngno el
numero de expediente RR/1367/2023/Al, el cual iéi;ésgé%i’fé‘sp%p@o
conocer a ésta ponencia de la Comlsmgi%gdga %éi%pliceit Adriana
Rocha Sobrevilla para su andlisis bajo Ea}[}uz i!ei artnc;}’f_o 168 de. ia

Eén *; T
?@{rﬁﬁm@ﬁ "Plblica d?i

Ley de Transparencia y Acceso a{g ﬁ%
i

Estado de Tamaulipas.

.{3#,,
» Admisidén del recurso de%re\ns;&’}

agosto del dos mil vemtltr%k?&se a@mituo a tramite el presente
g,g
medio de tmpugna“&ion Yy se ciec[aro abierto el pericdo de

Qfe

Siif
alegatos, a ﬁr};g : Eﬁé f‘%ﬂtﬁ@ del término de siete dias habiles,
contados a L?rttr de§ siguiente en que fuera notificado el

g%%u 3@
proveieﬁé i1m ﬁg:aﬁﬁﬁ las partes manifestaran lo que a su

deréch%%"%g i

;?* g

N i’ééicac;ﬁh al sujeto obligado y particular. En fecha cinco de

Sex t;é?%bre del dos mil veintitrés, ambas partes fueron
1 = i; }s
‘ notlﬂcadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de que

H
‘manifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fOJas
08y 0S,

» Alegatos del sujeto obligado. Asi también en fecha doce de
- septiembre del dos mil veintitrés, e sujeto obligado a través del

correo oficial de este drgano garante, allego un oficio con

numero 162/0909 en el que se encuentra una respuesta,
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» Cierre de Instruccidn. Consecuentemente el quince de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo
168, fracciones V y VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién PuUblica del Estado de Tamaulipas, se declaré
cerrado el periodo de instruccion y se procedid a la elaboracién
de la presente resolucion. Por tanto, se tiene por terminado el
periodo de alegatos sin gue a la fecha el recurrente haya

realizado manifestacién alguna.

En razén de gue fue debidamente substané@ ik

que las pruebas documentales que obran en autos’gse des

su propua y especial naturaleza y que no exsste @émg*eg%gsaé@bndiente de

1
desahogo este Orgamsmo revisor proceﬁi i

PRIMERO. Compeité’ﬁ&a@%%
£

rg’ Jdel Instituto de Transparencia, de
N
Acceso a la Informaés;on y de

i

rotecmon de Datos Personales de
Tamaulipas es c@i‘?‘n@bte%m&wga conocer y resolver el presente recurso
de revisidn, d@ g}f’ o1 el Tﬁtad con lo ordenado por el articulo 6°, apartado

§ "f
A, fraccnoga@’ IV cdegilagiConstitucion Politica de los Estados Unidos

% %& é'?

Mexi cgaﬁ%c%)s@@kéi acuer@do con lo previsto en los articulos 42 fraccién i, 150
; 5 | f}lhﬂ*ﬁ* de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

%‘1 g
Info?mécroin *Tf’ubilca 17 fraccidn V de la Constitucion Politica del Estado

de Tam

ulipas, y 10, 20 v 168 fracciones | y 1, 169, fraccién | de Ea_[,ey de

Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de
Tamaulipas.

SEGUNDOQ. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte que previo al
estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de
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Una cuestidn de orden publico y estudio preferente atento a lo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de Ia
Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidén y su Gaceta; Tomo XXXI,
Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pagina: 1947: que a la

letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMQ{\QO LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OF/C;/OSAMEWTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, fNDEPEND/ENTEMENTE ﬁé‘ L
PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA g W—QS'U SEN

QUEJA DEFICIENTE, Acorde con los prece,@é bs 734 %;/r%%ho pErraro, ..o

74, fraccion lif y 97, fraccion i, de la Ley de %imparo fés causales de
sobreseimiento, incluso /as de m';,c:'rocea'e',n(:frwé deben examinarse de
oficio, sin importar que las partes las a/eygeri’m@g;%qi WV en cualquier i
instancia en que se encuentre e‘f o, 53}9{ ser éstas de orden |
publico y de estudio preferente, 9@7 que paga el sea obstsculo que
se trate de la parte respecto, gde /a icual no_s_j roceda /a suplencia de
la queja deficiente, pues s ﬁg c}

(c1:N ﬁgfc‘g ras distintas: el andlisis
oficioso de cuestiones d@ orden 3’% bﬁé’éi Vv la suplencia de la queja.
Lo anterior es asi tods ez que;-%}se rejtera, el primero de Jos
preceptos, en ef parrafo alut do establece categdricamente que Jas
causales de im }bcedenr:/a Veben Ser analizadas de oficio;
imperativo ésteya e-ﬁ nc/usgye esta dirigido a los tribunales de
segunda mﬁi’i’gna Wdethastiparo, conforme al ditimo numeral
invocado éﬁje mdfﬁ | consideran infundada Ja causa de
/m,oroc en*éféa " es es, con independencia de quién sea la parte
recy, g%% e Y %ggq% &7 fegislador no sujetd dicho mandato a que
g}gg;;@ﬁég/@ especifico, la promovente del recurso de revisién
y E@%ra {61 ,oroéed/era su estudio. En consecuencia, dicho andlisis
§% debe //evagsgég cabo lo alegue o no alguna de /as partes actuantes
i* fgg;és agrawos Y con independencia a la obligacién que Ia citada
S articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de gue se
afs 5 queja deficiente, Jo que es un tema distinto refativo al
*z%;«z g ;zg%fcgf 7o def asunto.” (Sic)

é

D{cho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de

e

un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causaies de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, lo invoguen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico.

TERCEROQ. Causales de Improcedencia. Por cuestin de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisién, este Inhstituto realiza el estudio oficicso de las

Causales de improcedencia
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""{--‘{;Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la .Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,

gue contiene las hipdtesis de improcédencia siguientes:

“Articulo 173.
El recurso serd desechado por improcedente cuando:

.- Sea extermnporaneo por haber transcurrido el plazo establecido
en ef articulo 158 de la presente Ley;

Il- Se esté tramitando, ante ef Poder Judicial, algun recursc o
medio de defensa interpuesto por el recurrente; S

I~ No actualice alguno de los supuestos previstos en el
de /la presente Ley; s,
V.- No se hayva desahogado la preven Pt /o5
establecidos en el articulo 161de la presente’ iés}*ﬁ%ﬁ% B
Vi- Se impugne la veracidad de la mformacz@}? ,orop %

VI- Se trate de una consulta; o "

Vil.- El recurrente amplie su solfc/ftuo?iée{) égi?»[ecur,se de revision,
dnicamente respecto de fos nuevo%a@rﬁ ter igos mfgfcj

..w

[. Oportunidad _
El recurso de revj 81@533% uézr\ g gcupa fue presentado en tiempo y
ﬁ &

%‘%

W

by
forma, dentro d&l piazo die 1§5§dfas estabieczdo en el articulo 158 de

_Jj:y Acceso a ia Informacidén Publica del

f§£3 1
. Lﬂ;fspendenmae

r
N otgsa paricég este Instituto no tiene conocimiento de la

: g::a ée alglin recurso o medio de defensa en trémite ante

4;:,

J@s-zﬁiﬁﬁipénales del Poder Judicial Federal presentado por la

persona recurrente, razon por la cual la hipdtesis prevista en la
%E}

fraccion Hl del precepto legal en cuestién no cobra vigencia.

I1l. Acto controvertido
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de
impugnacion consiste en la falta de respuesta a una solicitud de
informacion por lo que se actualiza la causal de procedencia del

recurso de revisién, prevista en el articulo 159, fraccidn VI de la Ley

local de 1a materia.
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V. Prevencion
Asimismo, es de sefialar que, dado que el recurso de revisién

interpuesto por la persona recurrente cumplié con los requisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue
necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad
Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona

recurrente en su recurso de revision, no se desprende que haya
impugnado la veracidad de la informacién proporcronada por el
sujeto obligado, por lo que no se actualiza la htpbt}esm de

improcedencia establecida en la fraccién \/ del a%‘i @Eﬁ?@i a}rl'fg_;_

andalisis.

.%53

V1. Consulta

% ét
.
Asimismo, de la revisidén al recurso de re@gmﬁ;ég erfuesto por lal

{f ";i }}> *
persona recurrente, no se conaderé* que la p?;_

[
©
3
m
o)
-
D
n
Fal
=
F
®
©
3

una consulta, por lo gue . no %ge ac";f-'?';_alfza la causal de
N

improcedencia prevista en ;a frac&i@g \iiﬁzaééartlcu!o en cuestién.

i Y
VIl. Ampliacién Ty

Finalmente, del cont{aste deﬁaws@iﬁc:tud de informacion de la

SREEET
persona recurrenteggg,,gn ‘éigmrecuggs,o de revision que fue interpuesto

en contra de la ffaita de ?

s

——
RS
ity

?sﬁi@jésta este Instituto no advierte que la
persona regu;reﬁ;i_hay |

rampliado los términos de su solicitud de

d'.zé.‘;s
L éi?ALiE%S DE SOBRESE!MIENTO Por otra parte, este Erzstttuto

., m L
if dise é%% ggérza alguna causal de sobreseimiento.
3 432 _ 35

E%ho lo anterior, es importante citar el articulo 174 de Ia Ley de

Transparencia y Accéso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,

El recurso serd sobresefdo, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

1- El recurrente se clesista;

.- El recurrente fallezca,
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- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o
revoque, de tal manera que el recurse de revision guede sin
materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

- Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende gue el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

i

\, "ARTICULO 159, @, 2%3
1. £l recurso de revision procecf E e%')zrii“ra de:
55 3 e;; %5
V! La falta de respuesta éé&na so/lmtud de acceso a la informacion
et

¢
i‘s autosys;ue conforman el expediente en estudio,

%

tena égge%ggicuai este Organo Garante se pronunciara

gﬁ,&éﬁi ‘39 falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

De la revisién a |

sera determl1;}&11‘3?}1i

i1

f{’
mformacggh de?tro g%i@é plazos establecidos en la ley.
._ ,* 455 AFLLFE

¥

%

f?

§ iy p .
se proceglera a su estudio.

CUARTO. Estudio de fondo del asunto. Ahora bien, en ese sentido,
para un estudio claro del asunto, conviene precisar lo requerido en la
solicitud de informacién, el agravio planteado por la particular vy la
respuesta emitida en el pericdo de alegatos; los cuales se describen

cronoldogicamente:
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Descripcion de la Solicitud de informacion:

De fa Ley de Ingresos del Ejercicio 2022, Copia Simple en formato
abierto del/ documento que contenga la informacion relativa a los
objetivos anuales, estrategias y mmetas, que debe contener dicho
instrumento conforme lo seriala el Articulo 18 de la Ley de Disciplina
Financiera de las Entidades Fedlerativas v los Municipios.

> Agravio por la particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a /a m%rmaaon

dentro de los plazos establecidos en /a ley.

‘:‘-::-{EV‘-',_ ; ;: 2 3
0 .

1

» Alegatos. % | _
%};‘%ﬁ? zlmt;tréi; el sujeto
! ‘

En fecha doce de septiembre del dos Rntity
TEIT

obligado, a través del correo oﬂé o gs§ste Instituto de

Transparencia, allego una respugs‘caﬁmedwrﬁ‘e oficio con numero
U

162/0909, suscrito por la Tesorerat)

A,

una respuesta acorde a 1o soliGH

Por lo que ésta ponencia, en fecha veinte de septiembre del dos mil
veintitrés, se notificé al recurrente de la respuesta emitida en el periodo
de alegatos, en el medio electrénico sefialado para tales efectos a fin de
hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince dias
hébiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revisién, ello con independencia
de la resolucién que se dicte en el presente: sin gue a la fecha en que se
resuelve y vencido el término otorgado obra alguna inconformidad de la

respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.

» Valor Probatorio:

El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su intencidn, los
siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacién de un documentc en

formato “PDF" que obran dentro del expediente a fojas 11 a la 24
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Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X,
articulo 397 del Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerio ésta Ultima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.

En virtud deil analisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado en el periodo de alegatos proporciono una repuesta
concreta y acorde a lo solicitado, en conclusidn, el agravic expuesto por

la recurrente se considera infundado, toda vez que, el sujeto obligado

modificd el acto.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccidn I, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

"ARTICULO 174,
£l recurso serd sobreseido, en todo o en parte cuando, una vez
P admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:
b | /l- £] Sujeto Obligado responsable del acto fo modifique o revogue,
Ay, de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y...” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefialados
como responsables en un recurso de revisidén, pueden modificar, e
incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de

tal manera que el medio de impugnacién quede sin materia,

sobreseyéndose en todo o en parte,

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad

expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
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B

e W o Recurso de Revision: RRA367/2023/Al.

su solicitud de informacién de fecha cuatro de mayo del afio dos mil
veintitrés y la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por
lo que en ese sentido se concluye gque no subsiste la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXV, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIL.30. 3/25; Pagina: 1165, y Novena Epoca;
Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo IV. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccién - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

‘SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION

IV, DE [A LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATVO  POR REVOCACION DE A RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINCUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLQ. Ef articulo 215, tercer pdrrafo, del Codigo Fiscal de /a
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
,que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
,x-g%"? instruccion, la autoridad demandada en ef Juicio de nulidad podia
%ég, revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203
A, “fraccion 1V, del citado ordenamiento ¥ vigencia, preveia que
% procedia ef sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
_5%%;;;}3;2 sin efecto el acto impugnado,”. Por otra parte, mediante decreto

’ publicado en el Diario Oficial de la Federacion el Jo. de diciembre
de 2005 que entré en vigor el To. de enero del afo siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, /a cual en sus articuios B0, fraccion IV, y 22 ultirno
parrafo, establece o sigujente: “Articulo 9o, Procede ef
sobreseimiento: ... IV, 8 la autoridad demandada deja sin efecto la
resolucion o acto impugnados, slempre y cuando se satisfaga /a
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
la demanda, o hasta antes de/ cierre de Ja inistruccion, la autoridadf
demandada podrd allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.” Asi la referids caussy “de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su téxto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debide a
la revocacidn administrativa de /3 autoridad demandada, es
necesario que medjante efla hubiese quedado satisfecha I3

X
i
RS
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pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 9o., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO (A
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADQO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con e/ criterio reiterado de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podra revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer
supuesto, sera suficiente que la revocacion extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emnitirlo nuevamente en cambio, si /g
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretensicn del demandante, esto es, que /a
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el d&rgano jurisdiccional competente def
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo a/
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacion
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
deberd continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asi,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacién al principic de acceso a /la justicia
) tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados

8 Unidos Mexicanos.” (Sic)

g;i-.i
AEEEY

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrié una modificacion sustancial en su texto,
conjuntamente, serd suficiente gue la revocacién extinga &l acto
administrativo impugnado, guedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para gue se actualice la causa de sobreseimiento

a que se refiere el precepto sefalado y asi se satisfaga la pretension del
recurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de {a sefialada

como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
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las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccion NI, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestién.

Con fundamento en jo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
" con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién | y 174, fraccién 11}, de 1a
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por el particular, en

contra del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, toda vez gue

dicho sujeto obligado modificé su actuar, colmando asf las pretensiones, =~

de la aqui recurrente,

4

i

i

i

F3EsTRagy 553, ;
4 i, i

et i ?
il g !

i

QUINTO. Versidn Publica. Con fundamento e } los articulos 6’7,§ e

fraccion XXXVI y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a Eai_ )

Informacion Pdblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se hardn pubiicas, asegurandose en todo
momento que la informacion reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal cardcter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacién estd prohibida si no ha mediado autorizacigé'n
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccion XXXVI; O, fraccidn i 113, de |a Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo IX de

los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desciasificacién

de la informacion.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden

administrativo que a este Instituto le da el articulo & fraccion it de la
Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexicanos, as/ como, el

articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
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PUblica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacion publica consignado a favor del recurrente:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 162, numeral 1, fraccion
I, 174, fraccidn i, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de
Revision, interpueste con motivo de la solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de conformidad con los

razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

-resolucién.

SEGUNDQO. Se hace del conocamlgntaipei recm;rente gue en caso de
ﬁ) %

' i
..;_encontrarse insatisfecho con la pgesentei-%s faeién, le asiste el derecho
g
de impugnarla ante el Instituto Néi"jonal cﬁie Transparencia, Acceso a la

Informacion y Proteccién de—*%%

Federacion, lo anterlorf@e%é@qféﬁ
¢_§- '
§

Tra nsparencia y Acces

Tamaulipas. il

TERCERQO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Tamauiipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido,

-.,/Asl lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adnana
Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran y Luis
Adrian Mendiola Padilla, Comisionados del |nstituto de Transparencia, de
Acceso a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales del Estado

dfa., Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la primera de los
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nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sdnchez Lara, Secretaria
Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en
fecha treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando sus
funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en
términos del articulo 33, numeral 1, fraccidn XXX, de la Ley _d__e
Transparencia y AccéSo a la Informacién Publica de Tamaulipas, del
Instituto de Transparencia, de Acceso a la informacién y de Proteccién

de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

. ) 3 .é.;j‘-l i )
Lic. Rosalbd lvette Roliinson 2ramgl , i3 % i
Comisiona é % Comisionado

gfi %‘E} f/
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HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DICTADA DENTRC DEL RECURSO DE REVISION RRAZE7/2023/Al,
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